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Archeologia technica

Archeologia technica je odbornym recenzovanym periodikem predklddajicim prispévky spojené se ,zkoumdnim vyrobnich objektd

a technologii archeologickymi metodami”, prdimyslovou archeologii i praktickymi experimenty. Poskytuje prostor pro publikovdni a diskusi
problematiky spjaté s archeologickymi vyzkumy technickych a technologickych zafizeni, dokumentaci a zdchranou primyslového dédictvi
a seznamovdni s vysledky praktickych experimentt provddénych v rekonstrukcich starych vyrobnich zarizeni. Publikujeme téz kratsi zprdvy
o vybranych vyrobnich objektech, vyrobnich technologiich z nejriiznéjsich casovych obdobi, ale i dalsich tematicky souvisejicich aktivitdch.

Tricaté Sesté Cislo Archeologie technicy zaina textem o cisterné
hradu Py3olce, jimz Michaela Korbickova pokracuje v sérii ¢lanka
vénovanych problematice této fortifikace (AT 22/2011 - vépenicka
pec, AT 25/2014 - hlinik u vapenické pece, AT 28/2017 — milifisté pfi
vapence). Arkadiusz Tajer a Miroslav Karika informuji o vyzkumu
cihelny ¢inné v 19. stoleti u Vysokého Myta, jejiz pec byla v pribéhu
existence opatfena druhou komorou a tento fenomén ,zdvojovani”
dokumentuji i na pfikladu dalSich lokalit na naSem uzemi. Treti
prispévek, z pera Alexe R. Furgera (Svycarsko), je vénovan dvéma
tisicim let vyvoje upinacich zafizeni dlvérné zndmych vétsiné
remesInik{, sméfujiciho od jednoduchych svérek k dnesnim své-
rakm. Roman Mikulec, Ivo Svétlik a Natalia Megisova se vraceji
do néarodni pfirodni rezervace Habrdvecka bucina v Moravském
krasu k rané stfedovéké Zelezarské huti, jejiz datovani se pokusili
zpresnit za pomoci radiokarbonového datovani strusek (AT 35/2024
-vyhodnoceni zatim nezpracovaného materidlového souboru). Jak
se tak nékdy stava, vedly ziskané vysledky spise k dalsim otazkam.
Hynek Zbranek a Michal Bu¢o pfedstavuji vysledky zachranného
archeologického vyzkumu provedeného v brnénském Kamenném
MIlyné v souvislosti s budovanim velkého méstského okruhu. Stavba
se dotkla prostoru zaniklého vodarenského zatizeni ¢inného ve 20.
stoleti, k némuz existuji i archivni dokumenty (vyuzité v ¢lanku).
Hynek Zbranek je ¢lenem i dal3iho autorského kolektivu (spole¢né
s Frantiskem Koldfem a Radkem MiSancem). | zde se navazuje na
pfedchozi texty publikované v nasem casopise, tentokrate vé-
nované problematice barveni latek. V predchozich pfipadech se
jednalo o barvirny brnénské (AT 32/2021 - Schwarzova barvirna,
AT 30/2019 - Springerova barvirna a barvirna na Kfenové ulici),
nyni o slezsky Krnov, resp. zdejsi cechovni barvirnu a rekonstrukci
moznych zplsobl otapéni barviiskych kotlt na zékladé provede-
ného archeologického vyzkumu i archivniho prizkumu. Posledni
prispévek letodniho AT méa pomérné neobvyklé téma - Pavel Mackd

nas seznamuje se stavebni obétinou pfedchdzejici stavbu kostela
Sv. Ducha v Tel¢i ve 13. stoleti a pokusem o jeji experimentalni
ovéreni (beze stavby kostela).

Archeologia technica je odbornym recenzovanym periodikem pred-
kladajicim prispévky spojené se ,zkoumanim vyrobnich objektd
a technologii archeologickymi metodami’, prdmyslovou archeo-
logii i praktickymi experimenty. Radi bychom poskytovali prostor
pro publikovani a diskusi problematiky spjaté s archeologickymi
vyzkumy technickych a technologickych zafizeni, dokumentaci
a zachranou primyslového dédictvi a seznamovani s vysledky
praktickych experimentl provadénych v rekonstrukcich starych
vyrobnich zafizeni.

Kromé obsahlejsich pfispévki jsou pfijimany téz kratsi zpravy
o vybranych vyrobnich objektech, vyrobnich technologiich z nej-
rdznéjsich casovych obdobi, ale i dalsich tematicky souvisejicich
aktivitach. Dalsi informace pro autory jsou uvedeny na webu
Technického muzea v Brné www.tmbrno.cz. Doporucili bychom
Vasi pozornosti i stranky www.starahut.com, kde je mozné nalézt
informace o akcich porddanych Technickym muzeem v Brné na
poli starého Zelezafstvi, a v neposledni fadé web tohoto periodika
i tradi¢ni stejnojmenné odborné konference, jejiz pocatky se ztra-
ceji v davnych dobach minulého tisicileti a jehoz adresa nové zni
archeologia-technica.cz.

Za redakcni radu Ondrej Merta
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ARCHEOLOGICKY VYZKUM NOVOVEKE ,DVORAKOVY”
CIHELNY (K. U. VYSOKE MYTO)

Arkadiusz Tajer —- Miroslav Karika

V roce 2023 probehly v prostoru zaniklé cihelny na okraji Vysokého Myta archeologické vykopoveé prdce spojené s vystavbou ddlnice D35

v useku Viysoké Myto — Dzbdnov. Archeologicky vyzkum cihldfského aredlu na zdpadnim prfedmeésti mésta prinesl vyznamny objev nezndmé, ¢&i
spise zapomenuté technické pamdtky, kterd zde existovala v 19. stoleti. K dileZitym zdvérim vyzkumu jisté patfi zjisténi, Ze odkryté pozistatky
pece s dvéma sousedicimi komorami predstavuji v soucasnosti jediny hmotné doloZeny priklad tohoto typu cihldiské pece u nds. Prdce

s pisemnymi prameny zmifiujicimi provoz poprvé k roku 1839 umoznila objevit jméno ptvodniho zakladatele cihelny a sledovat jeho ndstupce
snad az do zdniku tohoto zafizeni od padesdtych let 19. stoleti. Zvldstni pozornost byla vénovdna Zdrové peci, k niz byla jiz pred rokem 1839
dostavéna ze strany druhd komora. Toto feseni je soucdsti obecnéjsiho fenoménu uplatriovaného u cihldiskych Zdrovych peci'v 19. stoleti a ktery
jsme oznacili jako zdvojovdni. Pro vysvétleni uvddime i dalsi priklady z naseho tizemi, u nichz se uZivalo zdvojovdni Zdrovych peci, zdvojovdni

jejich komor nebo vytdpéni ze dvou stran Zdrové pece, a pokousime se o nastinéni typologie motivu zdvojovdni.

Klic¢ovd slova: cihldrstvi - cihldrské pece — Vysoké Myto — 19. stoleti

ARCHAEOLOGICAL RESEARCH OF THE MODERN ‘DVORAK’ BRICKWORKS (CADASTRAL AREA OF VYSOKE MYTO)

In 2023, archaeological excavations were carried out in the area of the former brickworks on the outskirts of Vysoké Myto in connection with
the construction of the D35 motorway between Vysoké Myto and Dzbdnov. Archaeological research of the brickworks site on the western
outskirts of the town yielded a significant discovery of an unknown, or rather forgotten, technical monument that existed here in the 19th
century. One of the important conclusions of the research is certainly the finding that the uncovered remains of a kiln with two adjacent
chambers are currently the only physically documented example of this type of brick kiln in our country. Work with written sources mentio-
ning the operation for the first time in 1839 made it possible to discover the name of the original founder of the brickworks and to trace his
successors until the facility ceased to exist in the 1850s. Special attention was paid to the kiln, to which a second chamber was added before
1839. This solution is part of a more general phenomenon applied to brick kilns in the 19th century, which we have termed ‘duplication’. For
clarification, we also provide other examples from our territory where the duplication of kilns, the duplikation of their chambers or the hea-
ting of kilns from two sides was used, and we attempt to outline the typology of the duplication motif.

Keywords: brickmaking - brick kilns — Vysoké Myto — 19th century

V druhé poloviné roku 2023 probéhly v prostoru zaniklé cihelny
na okraji Vysokého Myta archeologické vykopové prace spojené
s vystavbou délnice D35 v Useku Vysoké Myto — Dzbédnov. Prostor
byvalé cihelny se nachazel vpravo od silnice ¢islo 30523, vedouci
z Vlysokého Myta smérem k Vraclavi. Areal cihelny byl orientovan
ve sméru V-Z, paralelné se silnici, podél které stalo jeji technické
zazemi.

Na moznou pfitomnost reliktd cihelny upozornila zprava z geofy-
zikdIniho prlizkumu podepteného analyzou map vojenského ma-
povani a Cisatskych povinnych otisk( stabilniho katastru (Vdgner
— Tencer - Milo - Sélka - Havelka 2023, 25, obr. 17). Skryvky zeminy
v zadjmovém Uzemi nejdfive objevily vrstvu zeminy promisené se
suti a nasledné vykopové prace potvrdily pritomnost relikt(i nad-
zemnich staveb.

Prvni zjisténa pisemna zminka o zkoumané cihelné pochdzi z roku
1839, v té dobé ale méla provoz jiz plné rozvinuty. Jeji poc¢atky
muZzeme s nejvétsi pravdépodobnosti hledat v pfedchozich dvou
desetiletich. Jde o nejstarsi doloZzenou soukromou cihelnu ve Vy-
sokém Myté — provozovana byla do 50. let 19. stoleti, poté zacaly
jeji stavby postupné zanikat.

Samostatnou pozornost jsme vénovali Zarové peci, k niz byla jiz
pfed rokem 1839 dostavéna ze strany druha komora. Dvoukomo-
rové feseni je soucasti obecnéjsiho fenoménu, ktery se uplatnoval
u cihlafskych zarovych peci v 19. stoleti a ktery jsme oznacili jako
zdvojovani. Pro vysvétleni uvadime v néasledujicim textu dalsi pfi-
klady z naseho Gzemi, u nichz se uzivalo zdvojovani zarovych peci,
zdvojovani jejich komor nebo vytdpéni ze dvou stran Zarové pece,
a pokousime se o nastinéni typologie motivu zdvojovani.
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ZKOUMANA CIHELNA V ARCHIVNICH PRAMENECH

Mapovy list prvniho vojenského mapovani po reambulaci z po-
¢atku 80. let 18. stoleti, ktery zahrnuje také Vysoké Myto a jeho
okoli (http://oldmaps.geolab.cz/map_viewer.pl?lang=cs&map_ro-
ot=1vm&map_region=ce&map_list=c149 [cit. 19. ledna 2025]),
zachycuje pomérné podrobné na okraji Vraclavského predmésti
objekty obecni cihelny véetné mensich vodnich ploch v hlinisti.
Z4dna cihelna ve zkoumané lokalité zapadné od mésta ale zakres-
lena neni. S ohledem k metoddm prvniho vojenského mapovani
neni oviem vylouceno, Ze jiz dfive tu mohlo byt méstské hlinisté
bez stavebnich objektd a Ze se tu ¢as od casu cihly palily. Tomu by
mohla napovidat odkryta propalend vrstva podlozi v ploSe pra-
videlného obdélného tvaru, ktera je podrobnéji popséna v casti
Terénni vyzkum. Velikosti odpovida polni zarové peci nebo cihlar-
skému milifi. Stejné tak ovséem muze tento Utvar souviset s objekty
cihelny, k jejichz stavbé se tu mohly cihly pélit (cihlafskym polnim
pecim a milifdm je vénovan jiny clanek v tomto sborniku).

Prvni mapové vyobrazeni cihelny nalezneme ve stabilnim katastru
z roku 1839 v misté oznaceném jako Koryta (https://ags.cuzk.cz/
archiv/openmap.html?typ=cioc&idrastru=B2_a_6C_8959-1_9 [cit.
3. ledna 2025]). Vyrobni provoz vidime jiz pIné rozvinuty. Po obou
stranach cesty k Vraclavi se nachézeji dvé hlinisté a déle smérem
na vychod k méstu objekty ndmi oznacené jako susarna, vodni
nadrz, pec s obytnou ¢asti a stodola. K zaloZeni cihelny mohlo tedy
dojit nékdy v dobé mezi vytvorenim uvedenych dvou urednich
mapovych dél.

V pisemné ¢asti katastru Vysokého Myta je v roce 1839 jako majitel
cihelny zapsdn Mathias (Matéj) Dvordk z domu ¢. 124 ve vniti-
nim mésté (NA Praha, fond Stabilni katastr - Duplikat, kt. 613, Bau

Parzellen Protocoll der Gemeinde Hohenmauth Wisoky Megto,
1839).

Porovnanim zapisd a map v katastru (obr. 1) zjiStujeme, Ze nékteré
(Cervené vyznacené) pozemky, véetné vodni nddrze (parc. €. 1676,
Teich) a hlinist (parc. ¢. 1677 a 1678, Lehmgrube) patfily méstu. Dalsi
(zelené vyznacené) pozemky (parc. ¢. 1672, Acker, parc. ¢. 1673,
Weise a parc. ¢. 1674, Obstgarten) a stavby pece, susarny (parc. ¢. 744
a 745, Wirthschaftsgebdude) a stodoly (parc. ¢. 743, Wohngebaude)
patfily Dvorakovi. Z toho Ize vyvodit, Ze nékdy v pfedchozich letech
stavebnik cihelny teoreticky mohl vejit s méstem v jedndni, které
mu umoznilo na méstském pozemku, konkrétné na pastvisti (parc.
€. 1675, Weide), postavit ptislusné stavby a provozovat vyrobu cihel.
Nasledujicimu majiteli cihelny po Matéji Dvofakovi byly uz uvedené
méstské pozemky kolem staveb v katastru pfipsény.

Prvni doloZeny majitel cihelny Matéj Dvorak (1787-1858) byl zed-
nickym mistrem a pozdéji stavitelem ve Vysokém Myté, ktery se ve
své profesi patrné Uspésné etabloval, protoze mu vysokomytska
obec kupt. v roce 1828 svéfila opravu radnice (Dvordk 1971, 95).
Znam byl i rekonstrukci a dostavbou knifovského kostela (Vicek
- Zahradnik 2023, 193). Shora uvedeny proces pfevodu pozemki
cihelny a poznatky k profesnimu vyvoji prvniho znamého maji-
tele nas soucasné vedou k domnénce, Ze cihelna mohla s vétsi
pravdépodobnosti vzniknout ve 20. az pocatku 30. let 19. stoleti.
Roku 1850 je jako majitel cihelny uvadén mlynar Engelbert Melis
(SOA v Hradci Krdlové, Sbirka matrik, sign. 2288, Vysoké Myto, N
1848-1860, pag. 118), ktery se roku 1846 ozenil s Dvofakovou dce-
rou (SOA v Hradci Krdlové, Sbirka matrik, sign. 2294, Vysoké Myto,
0O 1830-1847, pag. 264).

Melisovi ale cihelna dlouho nezUstala. Jiz roku 1855 je jako novy
majitel veden Jan Husar, rolnik z Litomyslského predmésti ¢p. 59

Obr. 1: Zdkres vlastnictvi pozemkii do mapy stabilniho katastru. Cervené znaceny pozemky mésta Vysokého Myta, zelené pozemky Matéje
Dvordka. Zdroj: UAZK, CisaFské povinné otisky stabilniho katastru, inv. & 8959, Vysoké Myto, 1839
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(NA Praha, fond Stabilni katastr — Duplikat, kt. 613, Bau Parzellen
Protocoll der Gemeinde Hohenmauth Wisoky Megto, 71839; Grund
Parzellen Protocoll der Gemeinde Hohenmauth Wisoky Megto,
1839; Einschaltungsbogen Grund Parzellen Protocoll der Gemeinde
Hohenmauth, 7855). Husar ve vyrobé cihel nepokracoval a nejpr-
ve zbofil susarnu, z hlinist se stala pastvisté a zrusil i vodni nadrz
(zapsana jako rybnik). Pec a stodolu jesté néjaky cas uzival pro
hospodaiské ucely, nez byly obé stavby zboreny a ze zapist ka-
tastru vedenych od roku 1839 vyskrtnuty (NA Praha, fond Stabilni
katastr — Duplikat, kt. 613, Bau Parzellen Protocoll der Gemein-
de Hohenmauth Wisoky Megto, 7839). Z pisemnych pramen( se
nedovidame, kdy presné to bylo, uvedené stavby byly ale jesté
zachyceny jak mapou pozemkového katastru, tak mapou tietiho
vojenského mapovani nékdy mezilety 1877-1880 (http://oldmaps.
geolab.cz/map_viewer.pl?lang=cs&map_root=3vm&map_regi-
on=25&map_list=4056_2 [cit. 20. fijna 2024]).

Cihelna stavitele Matéje Dvoraka je ve Vysokém Myté prvni do-
loZzenou soukromou cihelnou’ a stoji tak u pocatkd zdejsiho vel-
mi Uspésného podnikéni v tomto oboru, které pozdéji proslavila
v rdmci celé rakouské monarchie tovarna JUC. Jos. Tomaska (Die
Gross-Industrie Oesterreichs 1898, 77).

MOTIV ZDVOJOVANI U PERIODICKYCH CIHLARSKYCH
PECi NA NASEM UZEMI V 19. STOLETI

Vice pozornosti bychom radi vénovali typu pece zkoumané vyso-
komytské cihelny a jeho zafazeni do dobovych souvislosti. Neni
pochyb o tom, Zze nalezend stavebni podoba pece odrdzi jeden
z charakteristickych trendl vyvoje cihlaistvi v 19. stoleti: snahu
o posilovani vyrobniho potencialu stalych podnikd, které reagovaly
na rostouci poptavku v daném misté. Zpravidla se jednalo o navy-
Sovani poctu pracovnich sil, pfipadné jejich celosezénni stabilizaci,
o zajisténi vhodnych hlinist s dlouhodobéjsi perspektivou nebo
o obstaravani strojniho zafizeni. Pfed majiteli ale v tomto pfipadé
nevyhnutelné stala otdzka dostate¢nych kapacit vypalu - cihlaf-
skych peci.

Jaké existovaly moznosti v dobéch pred rozsifenim kruhovych peci
(undsdo 70.let 19. stoleti), kdyz v cihelné nestacila jedna stala pe-
riodicka pec? Nejjednodussim feSenim se zdalo postavit dalsi jednu
nebo vice takovych pecia k tomu v nich vést nejlépe stridavy vypal.
Vlypal provedeny v jedné a nasledné v dalsi peci mél vyhodu v tom,
Ze pracovni sily mohly byt béhem sezény plynule a ndvazné vyuzity
a vyroba se stavala do jisté miry kontinudlni.2 Zvyseni objemu pro
vypal se ovéem v nékterych cihelnach s periodickymi pecemi dosa-
hovalo také jinymi zplsoby feseni, které pfinasely soucasné urcité
provozni Uspory. Dnesnim pohledem bychom mohli zjednodusené
fici, Ze se pritom Sifil motiv ndsobeni, predevsim zdvojovani: zdvo-
jovani peci, zdvojovani jejich komor nebo vytapéni ze dvou stran
pece, a¢ nutno pfipomenout, ze uvedeny motiv se objevoval uz
dfive nez v 19. stoleti, jak zminime. K tomu upfesnéme, Ze tento
fenomén zde sledujeme u stalych peci periodickych bez ohledu
na to, zda byla vypalovaci komora oteviena nebo zaklenuta ¢i zda
byl ohen stoupajici (Zérova pec s topnymi kanaly, pfipadné pec
komorova) nebo zvratny (klenutd pec bez topnych kanalu).
Dvojice zarovych peci méla jednu spole¢nou topirnu, coz predsta-
vovalo zjednoduseni z hlediska obsluhy pece. Zda se v takovém
provoznim celku pélilo stfidavé ¢i ne, neni prozatim jasné. Pece
mohly byt situovany na jednu osu, coz ukazuji ptiklady v Arnolticich

a ve Frydlantu na panstvi Frydlant na planech z roku 1817 (Fre-
iwillig 2017,51) nebo v Praze-Libni v usedlosti Kundratka na planu
zroku 1857 (Hdjek 2017a, 83, 77; obr. 2a). Zjevné se ale u nés tato
forma neuzivala poprvé v 19. stoleti. Pfikladem muze byt védpenic-
ka pec s podvojnym pecistém z obdobi vrcholného stiedovéku
(13.-14. stoleti), kterou v roce 2024 identifikoval archeologicky
vyzkum v pfedpoli vdpencového lomu Bfidla v okrese Brno-venkov
(https://www.uapp.cz/aktuality/u-mokre-nalezena-giganticka-
stredoveka-vapenka [cit. 19. fijna 2024]).

Rohovou dispozici zndme z lokalit Lovosice-Prosmyky z obdobi
mezi lety 1780-1843 (Volf - BlaZek 2006, 80, jedna pec se tfemi
a druha se ¢tyfmi kandly) nebo Praha-Sedlec na pldnu se zamére-
nim pece z roku 1855 (Hdjek 2017a, 80, obr. 76; obr. 2b).
Oboustranné vytapéné pece predstavuje prirucka Maximiliana
de Traux, ktery v ni shrnul své zkuSenosti z vystavby vojenskych
pevnosti v Tereziné a Josefové na konci 18. stoleti. Autofi, ktefi
o této tiskoviné informuji, dale uvadéji, ze ,pec vytdpéna dievem
zobou stran topnych kandl(” se nachéazela také v aredlu stavenisté
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Obr. 2: Typologie motivu zdvojovdni u periodickych peci. Priklady

z pldnové dokumentace z 19. stoleti v ceskych zemich. 2a: Praha-
-Liben, cihelna u usedlosti Kundratka, 1857 (Hdjek 2017a, obr. 77);
2b: Praha-Sedlec, cihelna Frantiska PStrosse, 1855 (Hdjek 2017a,
obr. 76); 2c: Karlovy Vary, méstskd cihelna, 1852 (SOkA Karlovy Vary,
fond AM Karlovy Vary, inv. ¢. 5246, kar. 2022); 2d: Praha-Kosire,
cihelna Jondse Kellera, 1883 (nerealizovdno) (Hdjek 2017a, obr. 81);
2e: Rohoviddova Béld (okres Pardubice), cihelna Josefa Novdka,
1896 (Karika 2021, 237); 2f: Holice (okres Pardubice), cihelna
Vdclava Rychlika, 1880 (Karika 2021, 170); 2g: Skofenice (okres Usti
nad Orlici), cihelna panstvi Chocer, 1851 (SOA v Hradci Krdlové,
fond Velkostatek Chocen, kt. 131); 2h: Drenice (okres Chrudim), 1850
(SOKA Chrudim, fond Okresni ufad Chrudim |, inv. ¢. 5318)

1 Neékteré jeji zaméstnance zndme jménem. K tomu SOA v Hradci Krdlové, VS Chocen, kt. 131, dopis Josefa Klapala ze dne 26. prosince 1852.

2 Jako pfiklad uvadim provoz cihelny v Trnové u Pardubic, k némuz se dochovaly tydenni vykazy vyroby z 60. let 19. stoleti. Stfidavé se tu palilo ve
trech samostatnych zarovych pecich, prestoze byly rlizného objemu. Za rok 1869 ¢inila v dtsledku rliznych vlivii doba mezi vyvazkami jednotlivych
peci mezi 18 a 36 dny. V priméru kazdy devaty den se ukoncoval jeden z dvaceti sezénnich vypald. SOkA Pardubice, fond Antonin Bubenik, kt. 1.

Zaznamy vyvazek z roku 1869. Déle viz Karika 2021, 227.
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vojenské pevnosti Terezin mezi lety 1780-1790 (Hanzlicek - Hofman
2020, 209, 213). Takto pojatou pec nalezneme také ve francouzské
Encyklopedii, ve tfetim dile doplnkd tabuli z roku 1779 (Diderot
— Alembert 1779, 12-16, 173; obr. 3). Podle pfilozeného popisu
se béhem vypalu prikladalo stfidavé z obou stran. Z némeckého
prostfedi nachdzime nakres oboustranné vytapéné cihlarské pece
se zvratnym vedenim plamene v pojednani o Usporné vyrobé ci-
hel, jez sepsal Louis Catel. Catel podotyka, Ze se inspiroval ndvrhy
uspornych hrn¢ifskych peci Heinricha Jachtmanna (Catel 1806, 33).
Plan oboustranné vytapéné oteviené pece z roku 1862 najdeme
v publikaci o brnénskych cihelnach (Holub — Anton 2020, 169, obr.
252). Jesté mladsi piiklad z Rohovladovy Bélé (okres Pardubice)
z roku 1896 (Karika 2021, 237; obr. 2e) doklada, ze se na tyto pece
nezapomnélo ani v dobé, kdy se uz bézné stavély kruhové pece
nebo jejich odvozeniny v podobé parcidlnich kruhovek. U obou-
stranné vytapénych zarovych peci bylo mozné jednak do jisté miry
zvétsit objem komory, ale jeji dal$i vyhoda spocivala v dobré ovla-
datelnosti vypalu.

V ptipadé zdvojovani peci $lo o pece, které mély dvé sousedici
komory. Ty mohly byt bud’ samostatné oddélené spole¢nou zdi
nebo také propojené vrchnimi kandly v klenuti (Freiwillig 2011, 80,
obr. 70, plén z roku 1884). Provadélo se v nich stfidavé paleni, pfi
némz se vyuzilo zbytkové teplo ze sousedni komory. Uvadi se, ze
navrh prevodu tepla mezi Sestici peci predlozil jiz roku 1776 kra-
lovské stavebni komisi v Berliné cihl&f Johann Georg Miller (Rupp
— Friedrich 1993, 54).

D 5 : "

Obr. 3: Ndkres oboustranné vytdpéné pece z francouzské Encyklopedie
(Diderot, D. - Alembert, J. 1779)

Prvni podskupinu tvoli pece, jejichz dvé komory lezely vedle
sebe. Pec ve Vysokém Myté predstavovana v tomto pfispévku je
dosud nejstarsim znamym piikladem u nas.? Presto neni typickou
zamyslenou dvojitou (zdvojenou) Zarovou peci, nebot vznikla
dostavbou druhé komory. Jako ukazky pland dvojkomorovych peci
mUzeme uvést piiklady v Praze-Dejvicich pfi usedlosti Strakovka
zroku 1845 (Hdjek 2017a, 80, obr. 75, dvé pece uréené pro vyrobu fal-
cové krytiny maji kazda dvé sousedni klenuté komory oddélené zdi),
ve Skofenicich (okres Usti nad Orlici) na dFivéjsim panstvi Chocen
zroku 1851 (SOA v Hradci Krdlové, fond Velkostatek Chocen, kt. 131;
obr. 2g), v Polatschekové cihelné v Brné z roku 1864 (Holub 2018a,
38), v Kralové cihelné v Praze-Kobylisich z roku 1870 (Hdjek 2017b,
103) a v cihelné Ban v Praze-Libni z roku 1872 (Hdjek 2017b, 146).
Do druhé podskupiny patfi periodické pece, jejichz komory k sobé
pfiléhaly zadni sténou. Piikladem mUize byt zarova pec v Dfenicich
(okres Chrudim) na plénu z roku 1850 (SOkA Chrudim, fond Okresni
urad Chrudim |, inv. ¢. 5318; obr. 2h). Vétsi komora byla klenu-
ta, mensi oteviena. Rada téchto peci je doloZena na Frydlantsku
280.az90. let 19. stoleti; byly klenuté a mély zvratné vedeni plame-
ne (Freiwillig 2011, 63, 73, 79, 80, 81, 85). Zatim jako vyjimka, ktera
¢aste¢né opousti ramec nastoleného tématu, se jevi typ Sestiko-
morové zarové pece, kdy jsou dvé trojice peci spojeny zadni sténou
do jednoho celku. Z prvni poloviny 19. stoleti jsou dolozeny dvé
takové pece z Hergetovy cihelny v Praze-Bubenci na planech z let
1836 a 1856 (Hdjek 2017a, 79, obr. 71 a 72). Na pocatku 20. stoleti
se podobna pec objevuje ve zdokonalené podobé s vrchnim pre-
vodem zbytkového tepla v nabidce firmy J. Kohout a spol., ktera
se na stavby v cihelndch specializovala (firemni tiskovina Kohout
& spol. Praha-lll., 18 nebo také Biik-Kramarich 1910, 219, obr. 116).
Vedle uvedenych ptiklad zndme plany peci, které nepattfily jen do
jedné z uvedenych skupin. Plan pece, kterd kombinuje dvé komory
a oboustranné vytapéni, pochdzi z Holic (okres Pardubice) z roku
1880 (Karika 2021, 170; obr. 2f) a napadné pfipomina vyobrazeni
pece z Horniho Rakouska z pfiru¢ky vydané roku 1799, kterou ze
stranek sborniku Archeologia technica jiz zname (Curny — Lustikovd
2010, 72, obr. 1, fig. C).

Kdyz obratime svou pozornost na zapad Cech, Ize uvést castgji
se tam vyskytujici pfiklad dvojice peci oboustranné vytapénych
a semknutych chodbou do jednoho objektu s tfemi topirnami; zde
uvadime ukdzku z méstské cihelny v Karlovych Varech na planu
zroku 1852 (SOkA Karlovy Vary, fond AM Karlovy Vary, inv. ¢. 5246,
kar. 2022, Plan cihléiské pece mésta Karlovy Vary s cihlafovym oby-
dlim, 1852; obr. 2c).

Ze zavéru 19. stoleti zname skupinu pland uréenych pro majitele
cihelen v obcich kolem Prahy (Kosite, Jinonice, Liboc, Holyné). Na-
vrzené dvojice peci mély zvratné vedeni plamene a spodni odvod
spalin do spole¢ného kominového télesa, pficemz pece byly vyta-
pény ze dvou stran (Hdjek 2017a, 86, obr. 81; 89, obr. 82; 89, obr. 86;
89, obr. 87; obr. 2d).

TERENNi VYZKUM

Celkova plocha skryvek zeminy byvalého prostoru cihelny méfila
pfiblizné 320 m na délku a asi 35 m v nejsirsi ¢asti, kterad se nacha-
zela priblizné v prostiedni ¢asti zkoumaného prostoru. Postupna
skryvka arealu cihelny odkryla jeji technické zazemi o délce asi
135 m, rozkladajici se v centralni a vychodni ¢asti plochy. V zadpadni
¢asti plochy se pak nachdazel téZebni prostor cihlaiské hliny, ktery
nebyl zkoumdén jednak z dGvodu ¢asové tisné, jednak z dlivodu
minimalniho archeologického piinosu pfipadné exkavace.

3 Vroce 1839 méla dvé komory pravdépodobné také pec obecni cihelny ve Vysokém Myté. V pisemné &asti stabilniho katastru se uvadi ve mésté
4 Ziegelbrennereien”, pfitom zakresleny jsou jen dvé pece: jedna v cihelné Dvorakové a druha v cihelné obecni. NA Praha, fond Stabilni katastr
- Duplikat, kt. 614, Catastral Schatzungs Elaborat: Hohenmauth, Vysoky Meyto, § 14.
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Geologické podminky v prostoru zkoumaného
uzemi byly ponékud slozité a nepfehledné, a to
pfedevsim z dlvodu pozdéjsich Uprav, které
zde probéhly v dobé zaniku vyrobniho aredlu.
Vrchni vrstvu na lokalité tvofila asi 0,40-0,60 m
silnd orni¢ni vrstva. Pod ornici se pak nachaze-
la 0,30-0,40 m silna svétle hnéda vrstva piscité
hliny, jez zde byla navezena za Ucelem nivelace
terénu a prekryti nize leZicich recentnich vrstev.
Tato vrstva zde ziejmé vznikla béhem Uprav pro-
storu cihelny na prelomu 19. a 20. stoleti. Pod
ni byla objevena silna recentni vrstva suti pro-
misena s hlinou. Tato sut se skladala z odpadu
po cihlaiské vyrobé, predevsim z tasek, cihel,
dlazdi¢ek apod. Teprve pod touto navazkou bylo
objeveno plivodni geologické podlozi, eolické
sprase a sprasové hliny (https://mapy.geology.
cz/geocr50/).

Vrstva recentni navazky vyplriovala prostor mezi
jednotlivymi objekty aredlu a byla rovnéz pouzi-
ta k zasypani a nivelaci vnitfnich prostor staveb.
Sila této vrstvy v rdmci zkoumaného Uzemi ne-
byla rovnomérna. Nejvétsi hloubky dosahovala
na severni strané prostoru cihelny, tj. v mistech,
kde se prelozka silnice 30523 (Vysoké Myto —
Vraclav) napojuje na prostor trvalého zédboru
D35. Mocnost suti zde dosahovala pres 2 m.
Hlina v tomto prostoru byla zfejmé odtézena
béhem vzniku samotné cihelny, nelze viak vy-
loucit, Ze se zde téZila jesté pred jejim vznikem,
tj. v dobé existence predpokladaného méstské-
ho milite ¢i polni cihelny.

Pozlistatkem starsiho zafizeni slouziciho k vy-
palu cihel, v dobach jesté pred vystavbou
,Dvorakovy” cihelny, byl ztejmé drenazi (k. 906)
porudeny objekt ¢. 25. Jednalo se o pravidel-
nou ¢tvercovou ¢i obdélnou prepalenou skvrnu
oranzové az ¢ervené barvy na vychodni strané
aredlu se stopami po dvou topnych kanalech
(obr. 4). Zrekonstruované rozméry objektu
byly cca 4,50 m v ose V-Z a cca 4,00 m v ose
S-J (obr. 5). Stopy dvou topnych kanali o Sifce
0,50 m byly objeveny pobliz severni a jizni stény
objektu. Oba kanaly byly orientovany V-Z a je-
jich odhadovana délka byla 4,50 m.

Zachranny archeologicky vyzkum se soustiedil
predevsim na relikty technickych staveb v arealu
a témér se nedotkl tézebni ¢asti cihelny, ktera se
rozkladala zdpadné a severné od jejiho technic-
kého zdzemi. Proto nelze s jistotou fici, jakych
hloubek zde tézebni jamy dosahuiji.

O nadzemni podobé staveb ve zkoumaném pro-
storu, ani o existenci mensich kalen ¢i pfistieskl
chvili ndm nejsou dostupné zadné stavebni pla-
ny ani dobové zpravy, fotografie ¢i jiné prameny,
které by ndm dopomohly s vizualizaci zkouma-
ného prostoru. Na zakladé nélezl se mizeme
jen pokusit o pfibliznou rekonstrukci podoby
aredlu a objevenych staveb. Béhem vyzkumu
byly identifikovény relikty pavodniho technic-
kého zazemi cihelny, které jsou reprezentovény
¢tyfmi nadzemnimi stavbami: stodolou, peci
s obytnou ¢asti, vodni nadrzi a susarnou (obr. 4).
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Obr. 5: Rekonstruovany ptidorys objektu ¢. 25 ,milite” Foto A. Tajer

STODOLA

Na vychodni strané areélu, smérem k méstu, byly objeveny kamenné zaklady vétsi
stavby, stodoly. Pozlistatky budovy obdélného tvaru se dochovaly jen v podobé
nasucho poskladanych kamennych zakladl stén o rozmérech cca 22,0 m na délku
a 13,0 m na 3itku. Stavba byla orientovana S-J se zaklady severni stény z vétsi ¢asti
zabihajicimi pod profil zkoumané plochy, ktery v téchto mistech dosahoval vysky
cca 2,5 m. Jizni (Stitovd) sténa budovy lezela v blizkosti cesty spojujici Vysoké Myto
a Vraclav. Z dlivodu prichodu optického kabelu byla vsak skryvka této ¢asti pouze
omezena, cozZ zpUsobilo, Ze JV cip budovy nebyl exkavovan.

Z celé stavby se nejlépe dochovaly a byly prozkoumdény dvé jeji delsi stény — zapadni
avychodni. Zapadnizékladova zed byla slozena ze dvou Usekl oznacenych jako kontex-
ty ¢.911a 953 (oba o délce 9,0 m a sitce 0,90 m). Zidky byly v poloviné celé délky stény
rozdéleny 4,0 m dlouhou mezerou beze stop kamennych konstrukci. Stejna mezera
byla objevena i v zdkladech protéjsi (vychodni) stény a ziejmé se jednalo o prostory
puvodnich vrat leZicich naproti sobé, které umoziovaly prijezd vnitrkem stavby. Na
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vnéjsich stranach po celé délce stodoly byly objeveny konstrukce
kamennych drendzi - zidky ¢. 901 a 902 na strané vychodnia ¢. 911
a 953 na strané zapadni. Co se tyCe samotné konstrukce zéklad(,
ty se nejlépe dochovaly v SZ rohu stavby. Zde se podafilo objevit
i fragment severni stény, ktera se dale vytracela pod profilem plochy.
Objeveny roh kamenného zékladu byl sestaven ze dvou kamennych
vrstev/zdi uloZenych jedna na druhé. Spodni zdkladova zidka byla
sirokd cca 0,90 m a na ni pak nasedala uzsi o Sifce cca 0,70 m. Tyto
zidky tvofily uvnitf stavby schod s pfesahem spodni zdi cca 0,20 m.
Zé4klady jizni stitové stény byly odkryvany az ke konci zachrannych
praci na lokalité, a jak uz bylo zminéno, predevsim kvuli stale funkc-
nimu optickému kabelu nebylo mozné k odstranéni vrchnich vrstev
suti a zeminy pouzit téZkou techniku, proto celd skryvka probihala
ru¢né, coz ovsem velmi zpomalovalo pracovni postup. Ve vykopu
byl obnazen JZ roh stavby a vétsi ¢ast zakladu jizni stény - kontext
¢. 960 v délce cca 7,00 m, ktery predstavoval témér dvé tretiny
délky celé jizni stény. Zaklady stény tvorila vrstva kamen o Sifce
cca 1,20-1,30 m, na niz dosedal mohutnéjsi JZ roh s sitkou kolem
1,00 m. V prosttedni ¢asti kratké stény se dochovala jen spodni
vrstva kamend, proto lze uvazovat, zda by se v téchto mistech ne-
mohla potencidlné nachazet dalsi vstupni vrata. Prostor ¢i eventu-
alni stopy vrat zde viak nebyly zjistény, proto s urcitosti |ze dolozit
pouze vrata, jez se nachazela v zapadni a vychodni sténé stavby.
Zajimava situace byla objevena béhem zacistovani vstupni plo-
chy do stodoly a predevsim pasu kament nad zaklady zdpadni
a vychodni stény budovy a ¢aste¢né i nad vedlejsimi kamennymi
drendzemi. Byla zde odhalena pomérné silnd, kompaktni, do sitky
roztazena vrstva lomovych kamend mensi a stfedni velikosti, které
se nachazely nad plvodnimi zéklady stavby. Tuto vrstvu interpre-
tujeme jako stavebni sut deponovanou zde ziejmé jako stavebni
odpad vznikly béhem bourani a zaniku stavby. M{izeme se domni-
vat, Zze |épe dochované a pfistupné &asti stavby nezahloubené do
podlozZi (jako tfeba vrchni zdkladova zidka) byly rozebrany a odstra-
nény. Béhem demolice byla pak vznikld kamennd sut ponechana
v prostoru plivodnich zakladd.

Uvnitf stodoly se nasly stopy Uprav interpretovanych jako pozdé;si
dostavba vnitini obdéIné konstrukce zachycené v SZ rohu stavby
(k. 910). Vnitini pfistavba méla na délku 8,0 m a jeji Sitka byla 4,0 m.
Zaklady byly postaveny z nasucho poskladanych kamen(, misty na
povrchu vyrovnanych cihlami. Podél vychodni stény pristavby byla
objevena vrstva nahazenych zlomka cihel, které vypliiovaly Sirsi
vykop zékladu stény. Zaklady pfistavby byly Siroké 0,50 m a hlu-
boké cca 0,30-0,40 m. Dle vnitini stratigrafie vrstev uvniti budovy
bylo zfejmé, Ze mistnost, kterd tam vznikla, byla pozdéjsiho data
a mohlo se jednat napfiklad o ubytovaci prostory pro ndmezdni
délniky. Pozdéjsimu vzniku této mistnosti nasvédcuje i ¢etny vyskyt
cihel sinicidlami E. M objevenych v zakladech pfistavby. Tyto inicidly
muzeme identifikovat a ztotoznit se jménem druhého znamého ma-
jitele cihelny Engelberta Melise. Pro eventudlni ubytovaci tcel vnitini
pfistavby mluvi jeden detail stavby, a to zfejmé pro potreby délnikl
upraveny prostor na vnéjsi strané stodoly u jejiho SZ rohu. Zde byla
objevena kratsi kamenna zidka (k. 956), kolmé opfena o zapadni
sténu stodoly. Tato mensi sténa, stejné tak i zaklady stavby, byla po-
skladana nasucho z neopracovanych kamend a jeji povrch byl misty
upraven zlomky cihel, tasek a dlazdicek. Zakryty prostor mezi zidkou
a severni ¢asti zapadni stény stodoly byl zpevnén a upraven do rovné
plochy cihlovou a kamennou dlazbou. Takto upravené zakouti mohlo
slouzit zaméstnancdm cihelny jako misto osobni hygieny.
Konstrukci stodoly doplriovala na zédpadni a vychodni strané stavby
dvé drendzni koryta, kazdé o Sifce cca 0,30 m. Drenazni zafizeni
méla podobu kamennych nebo cihlovych kandld, pfikrytych vzdy
L4Stiiskou” provedenou z plochych kamen(. Nelze s jistotou urcit,
kdy byla tato ochrana proti zaplavovani vnittku stodoly zbudovana.
Vzhledem k tomu, Ze obé drenazni zafizeni pfehrazovala vstupni
prostory obou vrat, mohlo by se zdat, Ze se jednalo o konstrukce
s pozdéjsim datem vzniku, nez samotné zaklady stodoly.

Oba drenazni kanaly byly ovsem zapoustény do zemé a jejich vrch-
ni ¢asti (,stfisky”) se nachézely ve stejné hloubce, v jaké se nalézaly
horni plochy zaklad(i zapadni a vychodni stény. Lze se proto do-
mnivat, ze kandl tak nevy¢nival nad uroven okolniho povrchu a tim
padem ani nepiekazel v bézném provozu v prostoru obou vrat.
Pozdéjsi datum vzniku drendze na vychodni strané stodoly mize
naznacovat i jiny typ jeji konstrukce, nez na zapadni strané stavby.
Zatimco drendz na zépadni strané byla vystavéna zcela z kamene
se sténami odvodniovaciho kanélu vylozenymi horizontalné posta-
venymi plochymi kameny, na néz dosedala kamenna ,stfiska’, na
strané vychodni obé boc¢ni zidky drenédze byly vystaveny ze dvou
na sobé lezicich podélné ulozenych fad cihel. Také cihlova konstruk-
ce drendze byla prekryta kamennou ,stfiskou”. Stejnou cihlovou
konstrukci s kamennym zastfeSenim méla i drenadz napojend na
vychodni drenazni nit u stodoly. Tato odvodriovaci konstrukce byla
odklonéna vychodnim smérem a pfiblizné v poloviné své délky
se lomila smérem k jihu, kde ziejmé koncila v pfikopé podél cesty
(obr. 4). Uzavieni ¢asti prostranstvi na vychodni strané aredlu muze
naznacovat, ze zde existovaly néjaké skladovaci prostory ¢i dfevéné
kalny, které bylo nutné zajistit proti zatékajici vodé.

Ve vzdalenosti cca 4,00 m od jizni stény, v ose zapadni dlouhé stény,
byl objeven shluk kamend, ktery bychom mohli interpretovat jako
zbytek patky pod sloup pfistfesku. Dalsi eventudlni patky, zdGvodu
omezeni vyzkumu do jasné vytyceného prostoru, nebyly objeveny.

CIHLARSKA PEC S OBYTNOU CASTI

Priblizné uprostfed plochy vyzkumu byly objeveny zéklady cihlaf-
ské pece spojené s obytnou ¢asti. Tato dvoukomorova pec s pfistav-
bou o plidorysu ve tvaru pismene L byla postavena podél osy V-Z,
pficemz otvory topnych kanald a pfedpecni manipula¢ni plocha
smérovaly k jizni strané, k soucasné cesté Vysoké Myto - Vraclav.
Rozméry zdvojené zarové pece byly ve sméru osy V-Z 13,5m a ve
sméru S-J 7,5 m. Jednotlivé pecni komory (bez vnéjsich kamennych
zaklad() méfily cca 5 x 5 m (obr. 6-7).

Pracovné jsme prostor budovy rozdélili do péti sektord. Sekto-
ry | a lll predstavuji dvé obytné/pracovni mistnosti na vychodni
strané stavby. Tyto obytné prostory, téméf stejnych rozmér(, roz-
délovala chodba (sektor Il), do niz vedl hlavni vstup z vychodni
strany. Obytnd ¢ast, oznacend jako sektor |, lezela v SV rohu stavby
a byla vysunuta severnim smérem. Do této mistnosti se vstupovalo
z chodby, pficemz stejné to bylo i u druhé jizni obytné mistnosti,
oznacené jako sektor lll. Od zadpadu k obytné ¢asti a ke kratsi sténé
chodby (k sektortim Il a lll) pfiléhala starsi komora pece, oznacena
jako sektor IV. Déle se zdpadnim smérem nachazela druha (mladsi)
komora pece, oznacena jako sektor V. Zaklady pece, véetné obyt-
nych casti, byly vystavény z kamen( ulozenych nasucho do podoby
kamenného rdmu zahloubeného do zemé. Hloubka zakladu se
pohybovala od cca 1,00 m (v ptipadé sektoru V) az po 1,80-1,90 m
u sektoru lll a IV.

Ziejmé nejstarsi ¢asti cihelny byla pecni komora oznacena jako
sektor IV (obr. 6). Tato ¢ast stavby méla ptivodné viastni kamenné
zaklady ¢tvercového pldorysu s rozméry 7,50 x 7,50 m (mé-
feno od vnéjsich hran dochovanych zakladd). Vnitini prostor
pece mél rozméry 5,50 x 5,50 m. Kamenné zaklady této casti
stavby byly oznaceny jako kontexty ¢. 929 (severni zed), ¢. 926
(vychodni zed), ¢. 928 (zépadni zed) a ¢. 927 (jizni zed). Hloubky
jednotlivych zaklad( se od sebe vyrazné lisily. Severni zakladova
sténa byla hluboka cca 1,80 m, pficemz vyska zéklad( zapadni,
vychodni a jizni stény kolisala mezi 1,10-1,20 m. Vyskovy rozdil
mezi sténou severni a jizni byl cca 0,60 m a v prostoru pece byl
zifejmy pouhym pohledem. Nelze v3ak s jistotou fict, Ze se jed-
nalo o zdmérnou konstrukéni Upravu stén. Pfiklanéli bychom se
spise k nazoru, Ze vrchni ¢asti zakladovych pas jizni, vychodni
a zapadni stény byly jednoduse rozebrany. Sitka kamennych
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zakladu byla rliznd, nejsilnéjsi severni sténa byla Siroka 0,90 m,
sténa vychodni cca 0,80-0,90 m, sténa zapadni 0,70 m a jizni
sténa s otvory kanalG méfila ve vrchni ¢asti cca 0,60-0,70 m.
Samotné zéklady byly slozeny z vice stavebnich prvkd, jejichz
ucelem bylo zajisténi stability budovy. Bazi tvotila sirsi,zaklado-
va"” kamenna deska o vysce cca 0,20-0,40 m a Sifce cca 1,00 m. Na
této,zakladové” desce v SV a SZ rohu vznikly mohutnéjsi narozni
¢asti pece (nejzietelnéji to bylo vidét v SZ rohu starsi komory)
a teprve pak byl prostor mezi nérozimi vyplnén na,zakladovou”
desku nasucho naskladanymi kameny.

Zevniti byly zaklady stavby vyztuzeny kamennymi rozpérami ulo-
Zenymi pod Urovni kanall a lavic. Vyztuhy byly v ose V-Z ulozené

pasy sesklddané z cca 0,20 m silnych a cca 0,60 m Sirokych pra-
videlnych kamennych kvadrd. Dva takové pasy byly zachyceny
podél severni stény pece. Vnitini strany kamennych zakladi byly
ze vsech stran upraveny vyzdénym cihlovym licem propojenym
s kamennym zakladem. Tato cihlova zidka vyrovnala vnitini sklon
a pribéh jednotlivych stén komory pece. Teprve v takto uprave-
ném vnitinim prostoru byla konstrukce komory doplnéna o lavice
atopné kanaly, jez byly orientovany ve sméru S-J a vstupni otvory
tif kanald se nachazely na jizni strané budovy. Vnitini usporadani
pece bylo ponékud nepravidelné a vyzkumem bylo brzy objeveno,
Ze prostor komory byl od vzniku ptvodni stavby jesté dvakrat
prestaven (obr. 8-9).

Obr. 7: 3D model pece s obytnou &dsti. Autor M. Lanta
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Obr. 9: Pohled na 2. lavici a 1. kandl starsi Cdsti pece — sektor IV. Foto A. Tajer
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Vnitini komora pece méla pravidelnou konstrukci lavic. Podél vy-
chodni a zdpadni stény se nachdzely polovi¢ni lavice, uprostred
pece pak byly postaveny dalsi dvé pIné lavice. Sitka bo¢ni lavice
u vychodni stény byla ve spodni ¢4sti 0,50 m a v ¢asti horni 0,60 m,
coz bylo zplisobeno pozdéjsimi prestavbami pece. Sitka obou pro-
stfednich lavic byla 1,00 m. Lavice byly vzdy zvednuty nad urover
topného kandlu pomoci na uzsi bocni stranu postavené cihly, coz
zvedlo jejich vysku o cca 0,15 m.

Zaklady konstrukci lavic byly technicky provedeny tak, Ze boky lavic
ze stran topnych kanald byly vzdy vyloZeny fadou cihel stavénych
vzdy na uzsi a delsi stranu, kolmo k ose lavice. Prostor mezi fadami
cihel, ¢i v pfipadé polovicnich lavic mezi jednou fadou cihel, a sté-
nou komory pece byl vyplnén upéchovanou hlinou. Ve druhé fazi
prestavby pece byly lavice a topné kanaly zvednuty o cca 0,30 m.
Cely prostor pece byl zasypdn vrstvou rozbitych cihel smisenych
s hlinou a na tomto zakladu byly postaveny nové lavice a poloze-
ny hlinéné vymazy novych kanald. Tyto lavice byly konstruovany
témér stejnym zpUsobem jako lavice staré. Jejich zaklady tvofily na
boku postavené fady cihel spojenych tenkou vrstvou hliny a volny
prostor mezi nimi byl ve spodni ¢asti vyplnén hlinou, na kterou byly
vysklddany naplocho lezici cihly. Tfeti, nejmladsi vrstva prestavby
pece byla ziejmé provedena v dobé pfistavby druhé pecni komory
(sektor V), a to za Ucelem srovnani vysek lavic a topnych kandla
v obou komoréch pece. Uroven vnitfni konstrukce pece se zvedla
opét o 0,30 m. Torza lavic byla vylozena nékolika vrstvami cihel
s poslednimi dvéma fadami cihel uloZenych jen na okrajich lavic
a prostfedni ¢asti lavice vyplnénou udusanou hlinou.

Podél severni stény se nachézela police hlubokd na délku cihly. Tato
lavice byla pfistavena asi az od druhé faze prestavby pece a byla
jakymsi rozhranim mezi konci topnych kanal{ a lavic a vnitini lico-
vou sténou komory pece. Podobné police existovaly mezi bo¢nimi
polovi¢nimi lavicemi a vychodni a zdpadni sténou.

Na rozdil od konstrukci lavic vylozenych cihlami a hlinou byly pfi
posledni fazi Gprav prostory topnych kanalt zasypany stavebni suti,
jez byla slozena s hlinou smisenymi rozbitymi lomovymi kameny
a cihlami. Po dovrseni planované vysky byla dna topnych kanald
upravena cca 0,10 m silnym hlinénym vymazem.

Netypicky konstrukéni element byl objeven podél jizni stény uvnitf
komory pece. Zde byla odkryta 5,50 m dlouha a 0,60 m Sirokd
kamennd zidka (kontext ¢. 984), jez vznikla prokopanim az na uro-
ven podlozi starich lavic a topnych kandlG z prvni a druhé faze
fungovani pece, ¢imz vznikl pravidelny obdélny prostor, ktery byl
nasledné vyplnén posklddanymilomovymi kameny do vysky tieti
nejmladsi faze urovné topnych kandll. Zidka navic ziskala mensi
opéry v podobé kolmych kamennych zdi vzniklych vyplnénim
plvodnich otvord topnych kanall ve stitové (jizni) sténé.
Smyslem vystavéni této zidky byla ziejmé ochrana predni (jizni) sté-
ny komory pece pied zborcenim. Tlak konstrukce komory pece na
predni sténu, zvlast na jeji dvé prostredni zakladové zidky mensich
rozmérl (0,60 m Sitky a 1,170 m délky), byl ziejmé znac¢ny a kon-
strukce stény se zacala bortit. Stopy trhlin byly zfetelné v cihlové
vyzdivce vnitini strany zakladové zidky mezi kanaly 2 a 3. Bo¢ni
pohled na pribéh jizni zdi ukazoval na mirny naklon obou zdi jiz-
nim smérem. Dalsi faktor, ktery pravdépodobné ovlivihoval statiku
pece, bylo zapusténi zakladl stavby az do jilovité vrstvy podlozi,
které zabranovalo vsakovéni destové vody. Voda se tim padem
dostavala dovniti konstrukce pece a dochézelo tak k zaplavovani
a zavlhcovani topnych kanald, coz bylo zfejmé dlivodem zvednuti
uroveri komory. Zatékani vody mohlo taktéz ovlivnit statiku sa-
motnych zaklad{ pece.

Opérnou funkci podporujici statiku konstrukce méla zfejmé také
nizka zidka (k. 925) na vychodnim konci jizni stény pece. Technicky
se jednalo o zidku mimo pfedpecni prostor umisténou pred zaklady
obytné ¢asti oznacené jako sektor lll. K ni byla navic pfistavena
kratkd drenaz obloukovitého tvaru (k. 958) majici zfejmé za cil

odvadéni destové vody z predpecniho manévrovaciho prostoru.
Funkci ochrany proti vétru, ale ztejmé i opéry plnila také kratka
zidka (k. 932) pfistavénd v JZ rohu stavby jako prodlouzeni zapadni
krajni stény u mladsi komory pece (sektoru V).

Posledni Upravou provedenou ve IV. sektoru bylo vytvoreni prosto-
ru sklipku ¢i sypky v SZ rohu komory pece. Prorazenim ¢asti lavic
3 a4 akanald 2 a 3 zde vznikly dvé mensi za sebou lezici komory;
zapadni oznacena pismenem A, vychodni oznacena pismenem
B. Hlubsi komora A o rozmérech 1,10 m délky a 0,90 m 3itky byla
pfistupna po z cihel vyskladanych schodech, které se nachazely
na jeji zapadni strané. Komora B byla mél¢i a méla rozméry 1,40 m
délky x 0,90 m 3itky. Jeji stény byly vystavény z cihel, jez byly v hor-
ni ¢asti severni a jizni stény trychtyrovité zaseknuty. Rovnéz dno
komory bylo vyskladano cihlami. Spojeni obou komor bylo zluze-
no a pfehrazeno na bocich kratkymi zdvojenymi zidkami tak, aby
mezi tyto zidky bylo mozné zalozit dfevéné desky a tim regulovat
vysku mobilni pfepazky mezi nimi. Bohuzel ve skladovaci komore
B nebyly objeveny zadné stopy obilnin ¢i jinych plodin, které zde
mohly byt uskladnény. Pfesto takto zafizeny prostor s nejvétsi prav-
dépodobnosti plnil dlohu sklipku ¢i mensi sypky. Sklipek zfejmé
vznikl az v dobé, kdy vypal cihel uz neprobihal a samotna zdéna
budova pece mohla byt vyuzivana jako obytné, hospodarské ci
skladovaci prostory.

Mladsi ¢ast pece (sektor V) byla ke starsi ¢asti pfistavena ze zapadni
strany a sdilela s ni spole¢nou vychodni sténu (k. 928). PGdorys
stavby ctvercového tvaru mél vnéjsi rozméry 7,00 m v ose S-J
a 5,80 m v ose V-Z. Rozméry vnitini komory pece, mérené od okrajli
kamennych zaklad{, byly 5,40 m na délku a 4,80 m na $irku. Vnitini
konstrukce pece kopirovala schéma vedlejsi starsi casti se tremi
topnymi kanaly, dvéma plnymi lavicemi v prostfedni ¢asti pece
a dvéma polovi¢nimi lavicemi podél vychodni a zapadni stény.
Zvlastnosti konstrukce zakladt této mladsi komory byla ¢lenita
schodkovita konstrukce zaklad( severni a zapadni stény budovy.
Zaklady komory byly zapoustény do podlozi do hloubky cca 1,10 m
(vyska dochovanych zakladli na S a Z strané), coz bylo o 0,50 m
méné nez hloubka zakladu starsi pece.

Nejnizsi ¢asti zakladl severni (k. 930) a zdpadni (k. 931) stény byla
cca 1,50 m Siroka a cca 0,40 m vysokd kamenna lavice vyskladana
nasucho z vétsich lomovych kamenu. Na tuto vrstvu nasedala dalsi
1,20 m $iroka a 0,30 m vysoka vrstva kamenu. Posledni (vrchni)
vrstva kamenu byla Sirokd 0,90 m a vysoka 0,40 m. Zuzenim dvou
vrchnich vrstev byl ziskan vzdy schiidek o Sifce cca 0,30 m. Ven
vystupujici ¢ast druhé vrstvy kamenu byla shora vyrovnana vrstvou
naplocho ulozZenych cihel ¢aste¢né prekrytych a zpevnénych kame-
ny vysunutymi z posledni tfeti vrstvy. Na tuto vrstvu cihel nasedala
o pul cihly dovniti pece vysunuta dalsi vrstva. Jednalo se patrné
o druh cihlové police lemujici pribéh zapadni stény. Tyto police
byly objeveny rovnéz podél severni a vychodni stény komory pece.
Sténa vychodni byla spole¢nou sténou se starsi komorou pece
a sklddala se ze dvou vrstev: rozsitené zakladny vysoké 0,20-0,30 m
a na ni postavené kamenné zdi vysoké 0,80 m a Siroké cca 0,70 m.
Jizni sténa (k. 940) s otvory topnych kanal byla vystavena na $irsim
zakladu, na némz byla postavena kamenna zed's tloustkou 0,90 m.
Nejlépe dochovana ¢ast zékladu v JZ rohu byla vysoka 1,10 m.
Spodni hrany kanal{l se nachazely ve vysce 0,60 m ode dna pred-
pecniho obsluzného prostoru a od spodni hrany zdkladu jizni stény.
Vnitfni konstrukci pece tvofily, jak jiz bylo zminéno, dvé polovi¢ni
a dvé pIné lavice rozdélené tiemi kanaly. Spodni hranice zaklad(i
lavic dosahovaly hloubky povrchu prvni vrstvy kamennych zékladd
(obr. 10). Vlastni konstrukce lavic byla stejnd jako ve starsi ¢asti
pece: to znameng, Ze boc¢ni stény lavic byly vylozeny vrstvami cihel
kladenych na dlouhy Uzky bok kolmo k ose jednotlivych lavic, nacez
byly vnitini prostory lavic vyplnény zhutnénou hlinou. Konstrukce
kazdé lavice byla uzavfena vrchni vrstvou naplocho naskladanych
cihel. Vrchni (boc¢ni) fady cihel na okrajich lavic byly misty podlo-
zeny hlinénymi taskami, coz tyto okraje zvedalo mirné nahoru
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Obr. 10: Lavice 3. a 4., zdpadni ¢dst mladsi Edsti pece - sektor V. Foto A. Tajer

a davalo lavicim v fezu kolébkovity tvar. Také na rozdil od sledo-
vanych konstrukci kandlt a lavic ve vedlejsi staré komofre zde byla
vyska lavic zvednuta nahoru o jednou fadu naplocho polozenych
cihel. Rozméry lavic méfily v pfipadé plnych lavic na 3itku 0,90 m,
boc¢ni lavice pak byly Siroké 0,50 m nebo 0,60 m.V tomto piipadé
ovéem nebylo mozné s jistotou urcit, zda krajni vrstva naplocho
ulozenych cihel zabihajicich do kamenného zakladu byla jesté
soucasti lavic, nebo se jednalo o jednou z polic podél vnitinich stén
pece, jejimz Ukolem by bylo zajisténi cirkulace vzduchu uvnitf pece.
Severni stranu komory pece uzavirala, stejné jako ve star$i komo-
fe, pficnd fada cihel polozenych naplocho kolmo k vyzdénému
kamennému zdkladu severni kamenné zdi.

Topné kanaly mély Sitku cca 0,40 m a byly uzsi nez pGvodni kanaly
ve staré casti cihelny. Dna kandlG tvofila silnd cca 0,10 m vrstva
prepalené hliny.

Presto, ze v sektoru V nebyly objeveny zietelné stopy Uprav nebo
postupného zvySovani Urovni jednotlivych kanall jako v sektoru
IV, na profilech, a to predevsim u prostfednich pinych lavic, byly
rozliseny dvé barevné rozdilné vrstvy tmavocervené az okrové hliny
silné cca 0,12-0,14 m, rozdélené uzkou vrstvickou okrové krusty
ve spodni ¢asti a tenkou Sedou vrstvou v casti vrchni. Nad nimi
se uz nachdzela tenci vrstva hnédocervené hliny pfikrytd vrchni
vrstvou naplocho ulozenych cihel. Nelze proto vyloudit, ze zde
dochazelo k postupnému navysovani tloustky kanal(; postupné
byly upravovany a rostly rovnéz vysky jednotlivych lavic. Nelze
vsak ani vyloucit, ze se jednalo o vrstvy vzniklé nasledkem oprav
¢i béhem vystavby lavic.

Za zminku stoji je$té 0,20 m silna vrstva kompaktni ¢ervené hliny
objevena u dna pece pod télesy lavic a dny kanal(. Konstantni moc-
nost a stejnomérnd barva této vrstvy po celém prostoru komory
pece odporuje domnénce, Ze by se mohlo jednat o vrstvu hliny

vzniklou v dlisledku vysoké teploty pdsobici na hlinu béhem vypalu
cihel. MGzeme se domnivat, Ze se jednalo o vrstvu hliny smiSenou
s cihlovym prachem, jez byla pouzita k nivelaci dna komory pece.
Na vychodni strané pece se nachéazely dvé chodbou rozdélené
obytné mistnosti (obr. 6). Tato pfistavba cihelny méla obdélny tvar
deldi osou orientovany S-J. Mistnost lezici jiznégji (sektor Ill) byla
spolu s chodbou (sektor Il) pfistavena pfimo k vychodni zdi komory
pece. Zaklady jizni (k. 924) a severni (k. 936) zdi sektoru Il a Il byly
prodlouzenim zdi pece a dochované kamenné zaklady byly siroké
0,60 m s dochovanou vyskou 0,90 m. Podobné parametry méla i vy-
chodni sténa teto pfistavby (k. 923), v jejiz severni ¢asti se nachazely
dvefe vedouci z venku dovnitf chodby a posléze do jizni ¢asti stav-
by. Budova byla ziejmé postavena najednou a az pak byla uvnitf
rozdélena sirokou 0,60 m zidkou (k. 937) délici pristavbu na obyt-
nou mistnost (o vnitinich rozmérech 4,00 m 3itky v ose V-Z a dél-
ce 3,75 m v ose S-J) a chodbu (o délce 4,00 m v ose V-Z a Sifce
1,75 m). Priblizné uprostied této zidky se nachazel 0,90 m Siroky
vstupni otvor vedouci z chodby dovnitf obytné mistnosti, pficemz
byl vymezen snizenymi kamennymi zaklady. V severozapadnim
rohu mistnosti, u stény pfiléhajici ke komofre pece, byly objeveny
do tvaru obdélniku vyskladané kameny a midzeme se domnivat,
Ze se zde nachazelo otopné zafizeni, jehoz komin byl vyveden na
stranu komory pece. Na zékladé stratigrafie vrstev bylo zjisténo,
ze podlaha byla jednou, moznd dvakrat rovnana a zvednuta a ze
ziejmé v nejmladsi fazi oprav zde byla piidana dievéna podlaha,
ze které se dochoval dievény tramek.

Chodba (sektor Il) orientovana V-Z byla rovnéz alespon jednou
upravovana a jeji povrch se zvednul o cca 0,20 m dosypanim zluté
sprasové hliny. Zed na jeji vychodni strané byla v misté vstupu
do chodby a do celé budovy sniZena o cca 0,40 m oproti docho-
vanému povrchu zékladu stény. Na vnéjsi strané budovy ved| ve
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sméru V-Z ke vstupu cca 4,50 m dlouhy uzky chodnik vyskladany
z plochych lomovych kamen(. V zapadni ¢asti chodby, ihned za
dvefmi vedoucimi do obou vedlejsich mistnosti, byly u jizni a sever-
ni stény objeveny dvé kratké zidky, které ¢astecné uzaviraly zapadni
konec chodby - timto zde vznikla mensi mistnost o rozmérech
1,75 m x 1,30 m. Pfi exkavaci této ¢asti chodby zde byla odkryta
cernd mastna popelnatd vrstva pfikryta rozbitymi taskami. Podle
vieho tato ¢ast plnila funkci ¢erné kuchyné s odvodem koure do
prostoru, nebo aspor na stranu komory pece. Obytna jednotka sta-
vebné pfi¢lenéna k peci tak vykazovala zprvu skromné dvoudilné
uspotadani, jehoz dobové paralely nachazime ve vychodnich Ce-
chéch u chaloupek zaméstnancti a vymeénkara na venkové (Stépdn
- Vareka 1991, 100-101; Urbdnek 2004, 40, obr. 53).

Druhd obytnd mistnost (sektor I) vy¢nivala za severni sténu cihlaf-
ské pece, byla zfejmé dostavéna pozdéji a jeji zdkladové zdi tvaru
obraceného pismene U byly pristaveny k zakladim komory pece
na zépadni strané a k zakladdim chodby na vychodni strané (k. 922).
Zaklady I. sektoru mély nepravidelny obdélny tvar o vnéjsich rozmé-
rech 6,40 m X 4,40 m s vnitfnim prostorem 4,40 m x 3,60 m. Jejich
konstrukce se vyrazné lisila od ostatnich kamennych stén pece. Z&-
kladové zdi pfistavby byly nepravidelné s sitkou zapadnizdi 1,30 m,
zdi vychodni Sirokou 0,90 m a se severni sténou Sirokou 0,60 m v SV
nérozi a 1,00 m blize SZ narozi. V misté spojeni severni a zapadni
stény byly zéklady obou stén vytazeny do protazené Spice. Vertikalni
tvary zaklad pfistavby se také lisily tvarem a rozméry. Nejsilnéjsi
zapadni sténa byla v nejhlubsim misté, tj. v SZ rohu, hlubokd 1,50 m
a v misté napojeni na sténu pece byla jeji hloubka 1,20 m. Zéklady
severni a vychodni stény mély spole¢nou spodni rohovou mirné
zakulacenou kamennou zékladnu, na niz nasedaly kamenné vrstvy
spojené ve stejném SV rohu do pravého thlu. Hloubka konstrukce
v SVrohu byla 1,20 m, pficemz nelze vyloucit, ze jeji plvodni hloubka
byla vétsi, o ¢emz by nasvédcoval vyskovy rozdil naméreny mezi
SZ a SV rohem s hodnotou cca 0,45 m. Netypicka byla konstrukce
severni stény s chybéjicim vétsim fragmentem zdiva ve spodni ¢asti
mezi obéma rohy, coz budilo dojem existence obloukovité klenby.
V JZ rohu mistnosti byla umisténa kamennym véncem vymezena
¢tvercova plocha o rozmérech 1,80 m x 1,80 m, uvnitf vylozena
cihlami a interpretovand jako misto pro otopné zafizeni s odvodem
koufe vyvedeném smérem ke komofe pece. Dle vnitini stratigra-
fie vrstev vypliujicich vnitfni prostor mistnosti bylo zjisténo, ze
i tato mistnost byla aspor jednou upravena a hladina podlahy byla
zvednuta o cca 0,20 m. Také vstupni otvor do mistnosti byl zvednut
a jeho spodni ¢ast byla béhem stavebnich Uprav vyskladana cih-
lami. Klonime se k nazoru, Ze pfistavbou druhé obytné mistnosti
s otopnym zafizenim vznikl spise domek s dvéma bytovymi jed-
notkami nez obecné znamy trojdilny diim s komorou.

VODNIi NADRZ

Zapadné od pece byla objevena do podlozi zahloubena vodni
nadrz na destovou vodu. Objekt, plvodné vyuzivany jako zdroj
vody pro vyrobu cihel, byl nasledné zasypan kompaktni vrstvou
cihlarského odpadu.

Rozméry nadrze byly 24,00 m na délku, cca 8,50 az 9,00 m na Sitku
s hloubkou cca 1,00 m od plvodni Grovné terénu na zapadni strané
a 1,20 m na strané vychodni. Dno nadrze mélo mirny V-Z spad.
Jeji vykop byl na vychodni, jizni a severni strané zpevnén nasucho
postavenou kamennou zidkou. Tato konstrukce chranila okraje
nadrze pred zbofenim a zandsenim nadrze hlinou béhem destu.
Na zdpadni strané nadrze nebyly objeveny Zadné stopy kamenné
zidky, nelze zde v3ak vyloucit existenci pfipadného difevéného
oploceni.

Severozapadni roh nadrze byl spojen dievénym korytem s kamen-
nym meliora¢nim kanalem u suséarny cihel. Podobny kamenny

prvek byl objeven i u JZ rohu a ziejmé slouzil k odvodu vody z pii-
kopu u cesty a z jizni ¢asti strechy susarny.

Zkoumanim kamenné zidky uvniti nddrze byly zjistény dvé sta-
vebni faze tohoto technického zatizeni, béhem nichz byly kon-
strukce stén opravovany a navysovany. Spodni $irsi zidka byla v SV
a JV rohu zakulacend, na ni nasedajici vrchni zidka byla uzsi se
sténami spojenymi v rozich ve viceméné pravém uhlu.V JV rohu
obou zdi byly objeveny tfi otvory pro odtok vody z nddrze. Nej-
spodnéjsi otvor byl v Grovni dna nadrze a kvili nému byl v tomto
rohu prerusen prabéh starsi spodni zidky. V misté chybéjicich
kamenU byly objeveny zbytky uzavieného dfevéného koryta.
Prostor kolem néj vyplnovala jilovita hlina a spras. Vys, pfimo
v konstrukci mladsi zidky, byly objeveny dva nad sebou leZici od-
vodnovaci otvory. Prvni z nich byl zakryty hlinénou stife$ni taskou
a druhy plochym kamenem. Vrchni otvor ustil na vnéjsi strané
do kamenného koryta, které odvadélo prebytek vody z nadrze
do pfikopu vedouciho podél cesty. Ve vychodni sténé, blize SV
rohu, byly na povrchu spodni kamenné zidky zhotoveny schidky
pro lepsi pfistup k vodé.V pozdéjsi fazi byly schidky prehrazeny
kameny mladsi zidky.

Na povrchu severni stény nadrze byly misty nalezeny zbytky dre-
vénych prken, jejichz ucelem bylo zfejmé zajisténi stability zidky.
Prabéh obou kamennych vrstev severni stény nadrze nebyl zcela
pravidelny a na zakladé fotek potizenych dronem se Ize domnivat,
Ze dlouha severni zed byla stavéna od vychodniho a zdpadniho
rohu soucasné smérem k prostifedku zdi. Nepfesné provedeni
a slouc¢eni obou tsekt zdi mohlo byt diivodem zborceni zdi pravé
v prostiedni ¢asti, v misté spojeni obou Usekd.

SUSARNA

Zapadné od vodni nadrze byly objeveny relikty susarny cihel.
Tato nejzapadnéjsi stavba aredlu cihelny stala na okraji tézeb-
niho prostoru u cesty Vysoké Myto - Vraclav (obr. 4). Budova
méla obdélny tvar s rozméry 31,00 m na délku a 12,00 m na Sifku
a byla orientovéna po sméru V-Z, pficemz kopirovala pribéh
cesty.

Ze stavby se dochovaly pouze relikty kamennych zakladovych
pilifa jako soucasti svislé konstrukce podpirajici stfechu a zbytky
meliorac¢niho kandlu podél jeji severni strany. Obé delsi stény bu-
dovy byly postaveny na Sesti kamennych pilifich ¢tvercového tvaru
poskladanych nasucho zlomovych kamenu r(izné velikosti. Rohové
pilite o padorysu ve tvaru pismena L, vzdy delSim bokem kopirujici
osu delsi stény, mély rozméry cca 2,00 x 2,00 az 3,00 x 2,00 m. Pilite
uprostied stén byly mensich rozmér(i s délkou 1,20 az 1,10 m a sii-
kou 1,10 az 1,00 m. Jejich dochovana hloubka se lisila dle polohy
a umisténi jednotlivych sloupl a pohybovala se v rozmezi 0,40 az
0,70 m. Jednotlivé pilite byly od sebe vzdaleny cca 5,30 az 6,00 m.
Prostfedni fada sloupl podpirajici hlavni tram sedlové stiechy
byla vystavéna jednak na pilifich sesklddanych nasucho zkamend,
jednak na mensich opracovanych piskovcovych patkach. Tyto pis-
kovcové patky byly pouzity ve vnitinich prostorech, zatimco pilife
seskladané z vétsich lomovych kamen byly objeveny na okrajich
prostredni fady, uprostied kratsich stén susarny.

Vyzkumem bylo zjisténo, Ze ¢ast stavby stala v plvodnim tézebnim
prostoru cihelny, ndsledné ¢aste¢né zavezeném a upraveném pro
ucely rozrlstajici se vyroby.

Ve vychodni ¢asti prostoru susarny byly v jedné z vrchnich vrstev
objeveny na zemi zachovalé negativy cihel a otisténé stopy kolecka
¢i trakare (obr. 11). Sonda vedena podél delsi osy prostredkem su-
sarny odkryla stratigraficky bohaté souvrstvi dokladajici postupné
zanaseni a zvedani Urovné podlahy, pfi¢emz mezi vrstvami ¢erné
hliny byly rovnéz zachyceny tenké vrstvy pisku, zfejmé stopy pra-
videlného ¢isténi a udrzby pracovniho prostoru suséarny.
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Obr. 11: Susdrna - otisky cihel a stopy trakare. Foto A. Tajer

DRUHY CIHLARSKEHO ZBOZi

V prostoru cihelny byly objeveny tfi zakladni druhy cihlafského
zbozi: cihly, stfe$nikrytina a dlazdice. Tyto druhy stavebni keramiky
byly objeveny jako soucast vlastnich staveb, ale i jako cihlafsky
odpad vypliujici zasypané prostory staveb, napf. vnitini prostor
vodni nadrze. Velké mnozstvi rozbitych cihel a tasek se také na-
chézelo jen v ¢astecné prozkoumaném hliniku leziciho severné od
samotného aredlu cihelny.

Nejlépe a v nejvétsim mnozstvi se dochovaly cihly, které byly pou-
zivény k vyzdivéani vnitfnich prostor obou komor peci a také k vy-
stavbé lavic pod vsadky. Cihly a jejich zZlomky poslouzily rovnéz
k narovnavani a nivelaci zdkladl stén obytnych ¢asti na vychodni
strané pece, k vnitini konstrukci stodoly, a nakonec byly vyuzivany
k vystavbé meliora¢nich kanall ve vychodni ¢asti aredlu cihelny.
V rozmérech objevenych cihel byla zjisténa vyrazna variabilita.
Bézné na cihlach bylo mozné naméfit odlisSné hodnoty vzniklé
mirnou deformaci béhem vypalu. V nejvétsim mnozstvi se zde
vyskytuji cihly s rozméry 28,0-28,5 cm délky x 14,0-14,5 cm Sitky
a X 6,5-6,7 vysky. Cihly téchto rozmérQ byly soucasti lavic obou
komor peci a byly pouzity také k oblozeni vnitfnich kamennych
zakladl obou pecnich komor. Pro srovnani Ize uvést, ze uvedeny
format se podoba velikostem zdicich cihel, které byly ve Vysokém
Myté zjistény pfi rekonstrukci domu ¢p. 107/l (rozméry v rozmezi
26,5-28,0 x 13,0-14,5 X 6,3-6,8 cm, v priiméru 27,0 x 14,0 X 6,5 cm)
(Karika 2019, 2-3) a které mlzeme na zakladé stavebné historické-
ho priizkumu (Vdclavik - Seda — Hovorkovd - Zdfeckd 2016, 80-89)
datovat do del3iho ¢asového Useku minimalné od doby po velkém
pozaru mésta v roce 1774 do pfiblizné poloviny 19. stoleti. Vysledky
méreni z obou mist potom zapadaji do rozpéti rozmérl zdicich
cihel, které byly z Chrudimského kraje nahlaseny v rdmci ufedniho
zemského Setfeni z let 1836-1838, na néz upozornil Martin Ebel
(Ebel 2001, 54). Neméné zajimavé je v této souvislosti vedlejsi zjis-
téni archivniho vyzkumu k Dvorékové cihelné, jimz byla dolozena
existence dvou resp. péti modelu cihel (Ziegelmodel) a dvou mo-
deld sttesni krytiny (Taschenmodel) (SOKA Usti nad Orlici, Archiv
mésta Vysoké Myto, kt. 45/D, Hospodaisky inventar, 1833, 1838),
které byly vedle cihlaiskych forem vedeny jako soucast inventare
vysokomytské méstské cihelny. V tehdejsi praxi by to mohlo po-
tvrzovat dodrzovani pfislusnych cisafskych nafizeni o povinnosti
mést uchovavat pro cihlafskou vyrobu jakési vzorové predlohy i
univerzalni modely (zimmentierte Modeln), o nichZ se zmiriuje Petr
Holub (Holub 2018b, 53).

i =
1 —
] 10 cm

Obr. 12: Kolkované cihly s inicidly ,E.M?. Foto A. Sindlerovd

Cihly s inicidlami E. M. (obr. 12) byly ponékud vétsich rozmérd, pfi-
blizné 29,5-30,0 x 14,0-14,5 x 6,0-6,7 cm. Tyto cihly byly objeveny
na povrchu lavic a také jako souc¢ést vnitfni zdi v prostoru stodoly.
Cihly nejvétsich rozméra (30,0 x 15,5-16,0 x 7,0 cm) byly objeveny
v severni ¢asti sektoru IV, v prostoru vzniklém v zanikové fazi fun-
govani cihelny; jedna se o komory porusujici pdvodni konstrukce
pece. Nejmensi exemplar odkryty v zasypu sektoru |, struktury 02,
mél rozméry 28,5 x 14,0 X 6,0 cm.

Drobné odchylky v rozmérech jednotlivych zkoumanych cihel byly
nasledkem mnoha faktorG plsobicich na cihlarské vyrobky, napi-
klad opakovaného plisobeni Zaru na cihly uvnitf pece. Mezi zliomky
cihel se casto vyskytoval i brakovy material, zlomky zesklovatélych,
zkroucenych kusl, nékdy specenych do jedné hroudy. Kromé
klasickych kvadratickych cihel zde byly nalezeny také ,tvarovky”,
cihly vyrobené s pravouhlym zésekem, o rozmérech 6,0 x 6,0 cm,
misto jednoho zroht (obr. 13).V 19. stoleti se oznacovaly jako falcové
a uzivalo se jich na stavbach predevsim k vyzdivani otvorovych osténi.
V prostoru cihelny byly objeveny ¢etné zZlomky vesmés plochych ta-
Sek bobrovek s rGizné tvarovanym, vétsinou mirné zaoblenym spod-
nim okrajem (obr. 14:2-4). Zaobleni spodni hrany tasek se objevilo
v rozsahu od mirné, témér rovné hrany az po hranu obloukovitou.
Mezi taskami byl objeven fragment s drazkou, bo¢ni hranou ziZzenou
do podoby tenké listy o Sifce 1,5 cm (obr. 14:1). Vsechny nalezené
tasky mély na spodni strané u horni hrany hak slouzici k zavéseni
tasky na stfesni lat (obr. 15). Ze stiepl je patrné, Ze haky byly pfi
vyrobé vytahovany z hmoty. Béhem archeologického vyzkumu se
nepodafilo najit ani jeden cely exemplar stfesni krytiny, proto nelze
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Obr. 13: Tvarované cihly - vybér. Foto A. Sindlerovd
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s jistotou urcit jejich rozméry, respektive jejich délku. Bylo mozné
identifikovat jen Sitku jednotlivych fragmentd, ktera byla 16,5 cm
nebo 18,5 cm. Tloustka jednotlivych tasek byla vétsinou standar-
dizovana a méfila cca 1,5 cm. Vyjimkou byla polokulata bobrovka
s tloustkou 2,0 cm a tadka s drazkou s tloustkou 1,0 cm.

Posledni druh stavebni keramiky reprezentuji dlazdice ¢tvercového
pldorysu o rozmérech 19,0 x 19,0 cm a tloustkou 5,0 cm. Tento

Obr. 14: Hlinéné tasky s rizné tvarovanym spodnim okrajem — vybér.
Foto A. Sindlerovd”

druh stavebni keramiky se zde nevyskytoval ve vétsim poctu, né-
kolik celych kust a mensi pocet zZlomk byly vyskladany na bo¢ni
zidce u stodoly.

OSTATNI NALEZY

V pribéhu archeologického vyzkumu byly objeveny dalsi arche-
ologické ndlezy spojené s kazdodennim fungovanim cihelny.
Jednalo se predevsim o kovové artefakty, predevsim hiebiky.
Podafilo se rovnéz objevit kovovou motyku, nlizky, rozbity zamek
dvefi a mnoho dalsich neidentifikovatelnych zeleznych artefakta.
Zlomky keramickych nddob objevenych v aredlu cihelny patfily
k béznym kuchyriskym tvardim - vétsinou glazovanym novoveé-
kym nadobam.

ZAVER

Archeologicky vyzkum cihlaiského arealu na zdpadnim predmésti
Vysokého Myta pfinesl vyznamny objev nezndmé, ¢i spiSe zapo-
menuté technické pamatky, kterd zde existovala v 19. stoleti. Ar-
cheologické prace pfinesly nové poznatky nejen ohledné poznani
novodobé historie Vysokého Myta, ale diky moznosti prozkoumani
celého technického zadzemi cihelny umoznily podrobnéji se sezna-
mit s technikou vystavby téchto (vétsinou uz zaniklych) technic-
kych pamatek.

K dtlezitym zavérlim vyzkumu jisté patfi zjisténi, ze odkryté po-
zlstatky pece s dvéma sousedicimi komorami pfedstavuji v sou-
¢asnosti jediny hmotné dolozeny pfiklad tohoto typu cihlaFské
pece u nas.

Obr. 15: Hlinéné tasky, spodni strana s hdkem — vybér. Foto A. Sindlerovd
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Prace s pisemnymi prameny umoznila objevit jméno pGvodniho
zakladatele cihelny a sledovat jeho nastupce snad az do zaniku
tohoto zafizeni. Bohuzel absence ¢i spise prozatimni nedostup-
nost archivnich materiadll (tyka se to pfedevsim fondu mésta
Vysoké Myto)* znemoznuje podrobnéjsi historicky exkurz, ktery
by mohl vice osvétlit nékteré nezndmé skutec¢nosti z minulosti
této cihelny.
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